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Wszyscy Wykonawcy

Dotyczy: postepowania o udzielenie zamdéwienia publicznego pn. ,Rozbudowa
gospodarki wodno-$ciekowej na terenie Gminy Obsza” ktdre jest
dofinansowane ze Srodkow Rzadowego Funduszu Polski Lad: Program
Inwestycji Strategicznych

I. Informacja o wyborze oferty najkorzystniejszej

Zamawiajacy - Gmina Obsza dziatajac na podstawie art. 253 ust. 1i 2 w zwiazKku z art.
266 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. Prawo zamdéwien publicznych (Dz. U. z 2022 r.,
poz. 1710 z po6Zn. zm.) zwanej dalej ,ustawa Pzp”, zawiadamia, Ze w wyniku
przeprowadzonego postepowania o udzielenie zamodwienia publicznego, w trybie
podstawowym o ktérym mowa w art. 275 pkt. 1 ustawy o wartosci szacunkowe;j
nieprzekraczajgcej progéw unijnych, dokonalt wyboru najkorzystniejszej oferty
ztoZonej przez Wykonawce:

SANITEX Sp. z. o.0.
Tryncza 120,
37-204 Tryncza

Cena brutto: 1 465 862,34 z
Dlugos¢ okresu gwarancji jako$ci na wykonane roboty budowlane oraz
zamontowane materialy i urzadzenia: 60 miesiecy

Uzasadnienie wyboru:

Wykonawca, SANITEX Sp. z o.0. zlozyl niepodlegajaca odrzuceniu oferte, ktéra spetnia
wymagania Zamawiajgcego okreslone w SWZ. Oferta Wykonawcy uzyskata najwyzsza
liczbe punktéw tj. 100 pkt., w ramach kryteriow oceny ofert w postepowaniu. Wykonawca
wykazat brak podstaw do wykluczenia i spetnienie warunkéw udziatu w postepowaniu.

Nazwy i siedziby Wykonawcéow, ktorzy ztozyli oferty w postepowaniu oraz przyznana
punktacja ofertom w kazdym kryterium oceny ofert i tgczna punktacja zgodnie z zapisami
SWZ, znajduje sie w ponizszej tabeli:
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Kryteria oceny ofert
[liczba punktow]

Dtugos¢ okresu
gwarangji
Lp . jakosci na Laczna
Nazwa i adres wykonane .
punktacja
Cena roboty
budowlane oraz
dostarczone
i wbudowane
materialy:
SANITEX Sp. z. o.0.
Tryncza 120, 100,00
1. 37-204 Tryhcza 60,00 pkt. 40,00 pkt. pkt.
WOD - BUD Pawel Mascibroda,
2. | Aleja Sportowa 6b lokal 11; Oferta odrzucona - nie podlega ocenie
22-600 Tomaszow Lubelski
Wiktor Kardyka
Przedsiebiorstwo Ustugowo -
3. | Produkcyjne "CARPOL”; Oferta odrzucona - nie podlega ocenie
Kalinowice 89G,
22-400 Zamos¢
Konsorcjum firm:
Hydroterm sp. z o.0.
ul. Michalowka,
4. f:v;sessgyl:;‘edyll.ril:iz;we INVEST - Oferta odrzucona - nie podlega ocenie
LINE Sp. z.0.0,
ul. Pruchnicka,
Zurawica 37-710
Zaklad Remontowo -
Budowlany w Zamosciu
5. Adam Kustra - w spadku, Oferta odrzucona - nie podlega ocenie

ul. Prymasa Stefana
Wyszynskiego 55 lokal 19,
22-400 Zamos¢
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Informacja o _wvkonawcach, Kktorvch oferty zostaly odrzucone w
postepowaniu:

1) WOD - BUD Pawel Mascibroda, Aleja Sportowa 6b lokal 11;
22-600 Tomaszow Lubelski

Uzasadnienie:
art. 226 ust. 1 pkt 12) w zw. z art. 266 ustawy Pzp,

Zgodnie z trescig art. 266 ustawy Pzp, do przygotowania i prowadzenia przez
zamawiajgcych publicznych postepowania o udzielenie zamowienia klasycznego o
warto$ci mniejszej niz progi unijne stosuje sie przepisy dziatu II, z wyjatkiem
przepiséw art. 83, art. 86, art. 87 ust. 3, art. 88-90, art. 97 ust. 2, art. 124, art. 125 ust.
216, art. 126, art. 127 ust. 1, art. 129, art. 130, art. 132-188, art. 220, art. 227 ust. 1,
art. 257, art. 264 i art. 265, chyba Ze przepisy niniejszego dziatu stanowig inaczej. Z
kolei zgodnie z trescig art. 226 ust. 1 pkt 12) ustawy Pzp, Zamawiajacy odrzuca oferte,
jezeli wykonawca nie wyrazil pisemnej zgody na przedluzenie terminu
zwiazania oferta.

W niniejszym postepowaniu zamawiajacy w dniu 13.03.2023 r. stosownie do tresci
art. 307 ust. 2 majac na wzgledzie, iZ wybdr najkorzystniejszej oferty nie nastgpit
przed uptywem terminu zwigzania ofertg okreslonego w dokumentach zaméwienia,
zwrocit sie do wykonawcoéw z wnioskiem o wyrazenie zgody na przedtuzenie terminu
zwigzania ofertg do dnia 17.04.2023 r. Wykonawca nie ztozyt do uptywu pierwotnego
terminu zwigzania ofertg pisemnego os$wiadczenia o wyrazeniu zgody na
przedtuzenie terminu zwigzania oferta.

Majac na uwadze, ze Wykonawca nie wyrazil pisemnej zgody na przediluzenie
terminu zwigzania ofert, jego oferta podlega odrzuceniu na podstawie art. 226
ust. 1 pkt 12) w zw. z art. 266 ustawy Pzp. W zwigzku z powyzszym
postanowiono jak na wstepie.

2) Wiktor Kardyka Przedsiebiorstwo Ustugowo - Produkcyjne "CARPOL”
Kalinowice 89G, 22-400 Zamos$¢

Uzasadnienie:
art. 226 ust. 1 pkt 12) w zw. z art. 266 ustawy Pzp oraz 226 pkt. 2 lit. ¢)

Zgodnie z trescig art. 266 ustawy Pzp, do przygotowania i prowadzenia przez
zamawiajgcych publicznych postepowania o udzielenie zamowienia klasycznego o
warto$ci mniejszej niz progi unijne stosuje sie przepisy dziatu II, z wyjatkiem
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przepiséw art. 83, art. 86, art. 87 ust. 3, art. 88-90, art. 97 ust. 2, art. 124, art. 125 ust.
216, art. 126, art. 127 ust. 1, art. 129, art. 130, art. 132-188, art. 220, art. 227 ust. 1,
art. 257, art. 264 i art. 265, chyba Ze przepisy niniejszego dziatu stanowig inaczej. Z
kolei zgodnie z tres$cig art. 226 ust. 1 pkt 12) ustawy Pzp, Zamawiajacy odrzuca oferte,
jezeli wykonawca nie wyrazil pisemnej zgody na przedluzenie terminu
zwiazania oferta.

W niniejszym postepowaniu zamawiajacy w dniu 13.03.2023 r. stosownie do tresci
art. 307 ust. 2 majac na wzgledzie, iZ wybdr najkorzystniejszej oferty nie nastgpit
przed uptywem terminu zwigzania ofertg okreslonego w dokumentach zamdéwienia,
zwrocit sie do wykonawcoéw z wnioskiem o wyrazenie zgody na przedtuzenie terminu
zwigzania ofertg do dnia 17.04.2023 r. Wykonawca nie ztozyt do uptywu pierwotnego
terminu zwigzania ofertg pisemnego os$wiadczenia o wyrazeniu zgody na
przedtuzenie terminu zwigzania oferta.

Majac na uwadze, Zze Wykonawca nie wyrazil pisemnej zgody na przedtuzenie
terminu zwigzania ofert, jego oferta podlega odrzuceniu na podstawie art. 226
ust. 1 pkt 12) w zw. z art. 266 ustawy Pzp. W zwigzku z powyzszym
postanowiono jak na wstepie.

Ponadto, Wykonawca nie wskazat, czy spetnia warunki udzialu w postepowaniu
okres$lone przez Zamawiajacego w Rozdziale 6, pkt. 6.1.4 SWZ w zakresie ppk.t 1),
ppkt. 2) lit. a), ppkt.2) lit. b), ppkt.2) lit. ¢), ppkt. 2) lit. d)

W efekcie z o$wiadczenia zlozonego wraz z ofertg nie wynikato, czy Wykonawca
speinia warunki wskazane w pkt 6.1.4 SWZ.

Zamawiajacy wezwat Wykonawce do ztoZzenia nowego lub poprawionego
oSwiadczenia o spetnianiu warunkéw udziatu w postepowaniu w taki sposob, aby
jednoznacznie wykaza¢ spos6b spetniania warunkéw udziatu w postepowaniu
okreslonych_w pkt 6.1.4 w zakresie pkt 1), 2) lit. a), 2) lit. b), 2) lit. ¢), 2) lit. d)

Wykonawca nie zlozyl powyzszych oSwiadczen w wyznaczonym terminie,
w zwiazku z powyzszym oferta wykonawcy podlega odrzuceniu takze na
podstawie 226 pkt. 2 lit. ¢)
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3) Konsorcjum firm:
Hydroterm sp. z o.0.

ul. Michaléwka,

37-550 Radymno;

Inwestycje Liniowe INVEST - LINE Sp. z.0.0,
ul. Pruchnicka,

Zurawica 37-710

Uzasadnienie:

art. 226 ust. 1 pkt 12) w zw. z art. 266 ustawy Pzp,

Zgodnie z treScig art. 266 ustawy Pzp, do przygotowania i prowadzenia przez
zamawiajgcych publicznych postepowania o udzielenie zamowienia klasycznego o
warto$ci mniejszej niz progi unijne stosuje sie przepisy dziatu II, z wyjatkiem
przepisOw art. 83, art. 86, art. 87 ust. 3, art. 88-90, art. 97 ust. 2, art. 124, art. 125 ust.
216, art. 126, art. 127 ust. 1, art. 129, art. 130, art. 132-188, art. 220, art. 227 ust. 1,
art. 257, art. 264 i art. 265, chyba Ze przepisy niniejszego dziatu stanowig inaczej. Z
kolei zgodnie z trescig art. 226 ust. 1 pkt 12) ustawy Pzp, Zamawiajacy odrzuca oferte,
jezeli wykonawca nie wyrazil pisemnej zgody na przedluzenie terminu
zwiazania oferta.

W niniejszym postepowaniu zamawiajacy w dniu 13.03.2023 r. stosownie do tresci
art. 307 ust. 2 majac na wzgledzie, iZ wybor najkorzystniejszej oferty nie nastgpit
przed uptywem terminu zwigzania ofertg okreslonego w dokumentach zamoéwienia,
zwrocit sie do wykonawcdw z wnioskiem o wyrazenie zgody na przedtuzenie
terminu zwigzania ofertg do dnia 17.04.2023 r. Wykonawca nie ztozyt do uptywu
pierwotnego terminu zwigzania ofertg pisemnego oSwiadczenia o wyrazeniu zgody
na przedtuzenie terminu zwigzania oferta.

Majac na uwadze, ze Wykonawca nie wyrazil pisemnej zgody na przedluzenie
terminu zwigzania ofert, jego oferta podlega odrzuceniu na podstawie art.
226 ust. 1 pkt 12) w zw. z art. 266 ustawy Pzp. W zwigzku z powyzZszym
postanowiono jak na wstepie.
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4) Zaklad Remontowo - Budowlany w Zamosciu
Adam Kustra - w spadku,
ul. Prymasa Stefana Wyszynskiego 55 lokal 19,
22-400 Zamos¢

Uzasadnienie:

art. 226 ust. 1 pkt 12) w zw. z art. 266 ustawy Pzp,

Zgodnie z trescig art. 266 ustawy Pzp, do przygotowania i prowadzenia przez
zamawiajgcych publicznych postepowania o udzielenie zamowienia klasycznego o
warto$ci mniejszej niz progi unijne stosuje sie przepisy dziatu II, z wyjatkiem
przepisOw art. 83, art. 86, art. 87 ust. 3, art. 88-90, art. 97 ust. 2, art. 124, art. 125 ust.
216, art. 126, art. 127 ust. 1, art. 129, art. 130, art. 132-188, art. 220, art. 227 ust. 1,
art. 257, art. 264 i art. 265, chyba Ze przepisy niniejszego dziatu stanowig inaczej. Z
kolei zgodnie z trescig art. 226 ust. 1 pkt 12) ustawy Pzp, Zamawiajacy odrzuca oferte,
jezeli wykonawca nie wyrazil pisemnej zgody na przedluzenie terminu
zwiazania oferta.

W niniejszym postepowaniu zamawiajgcy w dniu 13.03.2023 r. stosownie do tresci
art. 307 ust. 2 majac na wzgledzie, iZ wybor najkorzystniejszej oferty nie nastgpit
przed uptywem terminu zwigzania ofertg okreslonego w dokumentach zamoéwienia,
zwrocit sie do wykonawcdw z wnioskiem o wyrazenie zgody na przedtuzenie
terminu zwigzania ofertg do dnia 17.04.2023 r. Wykonawca nie ztozyt do uptywu
pierwotnego terminu zwigzania ofertg pisemnego o$wiadczenia o wyrazeniu zgody
na przedtuzenie terminu zwigzania oferta.

Majac na uwadze, ze Wykonawca nie wyrazil pisemnej zgody na przedluzenie
terminu zwigzania ofert, a jego oferta podlega odrzuceniu na podstawie art.
226 ust. 1 pkt 12) w zw. z art. 266 ustawy Pzp. W zwigzku z powyzZszym
postanowiono jak na wstepie.
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